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Mureneeko sosiaalinen paaoma?

Antti Kouvo

Suom. yhtk.
25.2.

Luennon rakenne

Taustaa

Sosiaalinen paaoma ja muut
padomalajit

Sosiaalinen padoma Suomessa ja
Euroopassa

Yhteenvetoa
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* Sosiaalinen paaoma on yksi taman hetken
suosituimmista kasitteista sosiaalitieteissa
— ISI Web of Science: noin 300 artikkelia, jossa "social
capital” otsikossa, abstraktissa tai hakusanoissa!

e  Suuresta panostuksesta huolimatta tiedamme
yllattdvan vahan mitdan yleispatevaa sosiaalisen
padoman lahteista
Esimerkiksi luottamuksen rooli sosiaalisen
paaoman muodostumisessa edelleen kiistelty
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Paaomat
 P&&omalajeja ovat (ainakin)

1. Fyysinen /taloudellinen padoma
2. Kulttuurinen / inhimillinen padoma
3. Sosiaalinen padoma

— P&éaomien ylenpalttisuus (Baron & Hannan;
Foley & Edwards) ?
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Talouden ja sosiaalisen liitto
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* Sosiaalisen pddoman kaltaisia pohdintoja voidaan
haluttaessa |loytaa filosofian, taloustieteen ja
sosiologian klassikoilta

*  Kasite sosiaalinen pdaoma on liitetty uuden

taloussosiologian nousuun -> Huomio kiinnitettiin

talouden sosiaalisiin aspekteihin

Sosiaalinen paaoma ei ainoastaan yksilollinen

resurssi, mutta ei myoskaan pelkastaan yhteison.

Sosiaalinen pdaoma lahentaa nain ollen

taloustieteellistd ja sosiologista traditiota toisiinsa

(esim. Coleman 1988)
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Sosiaalinen paaoma

* Maaritelmat:
1. Mikronakodkulma: Toimijan kyky saavuttaa
erilaisia hyotyja sosiaalisten verkostojen
jasenyyden avulla (Portes, Coleman)

2. Makronakokulma: Sosiaalinen resurssi, joka
yhdistaa kansalaisia toisiinsa (Putnam)
» Sosiaalisen padoman eri komponenteiksi
erotellaan usein
1. sosiaaliset verkostot,
2. vastavuoroisuuden normit ja
3. luottamus
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Pierre Bourdieu

1
A

Jaottelu

1. taloudellinen pdaoma

2. kulttuurinen padoma

3. sosiaalinen pdaoma

Sosiaalinen paaoma ryhmaspesifina
"klubihy6dykkeena"

* Yksilon jdsenyys samankaltaisten toisiaan
arvostavien henkildiden tai organisaatioiden
verkostossa

» Sosiaalinen ja symbolinen padoma/habitus
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James Coleman

» Taloustiede unohtanut sosiaalisen
kontekstin, sosiologia taas toimijan motiivit

» Sosiaalinen padoma: sosiaaliseen
rakenteeseen liittyva tuottava resurssi, jonka
tehtava on helpottaa toimijoiden
intentionaalista toimintaa

Vastavuoroisuuden velvoite ja luottamus
Informaation valittyminen verkostoissa
Normit vapaamatkustuksen esteena
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Robert Putnam

Making Democracy Work 1993:
kansalaisyhteiskunnan aktiivisuus
(civicness) -> instituutioiden toimintakyky
Sosiaalinen padoma (historiallisesti
muotoutuneena) yhteisétason resurssina

Bowling Alone 2000: SP:n rapautuminen
yhdysvalloissa

Sosiaalisen padoman yhteys mm.
terveyteen, demokraattisuuteen,
koulutukseen jne.

Sosiaalinen padoma yhteiskunnan eri
tasoilla

Sosiaalinen paaoma alun perin yksilotasolla
operoiva kasite

Erityisida ongelmia silloin kun yritdmme
soveltaa tata alunperin mikrotason kasitetta
kaupunkien tai jopa maiden mittakaavassa
tehtaviin tulkintoihin -> esim. ekologiset
virhepaatelmat

Toisaalta kasitteen suuri relevanssi
nimenomaan yhteisotasolla
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Tulkinnat sosiaaliser—

synnysta
» Tassa esityksessa keskitytaan
yhteiskuntatasolla esiintyvan sosiaalisen
padoman tarkastelemiseen

» Kansalaisyhteiskuntakeskeiset tulkinnat

= sosiaalisen padaoman lahteet
sosiaalisessa vuorovaikutuksessa

Instituutiokeskeiset tulkinnat =
luottamuksen l&hteet yhtk.
instituutioissa
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Yleistynyt luottamus

* Survey-tutkimuksissa sosiaalisen paaoman
indikaattorina usein yleistynyt luottamus
— "Yleensa ottaen ihmisiin voi luottaa — ihmisten

suhteen tulee olla varuillaan” (Rosenberg 1956)

e Myos luottamus (luottavaisuus)

yhteiskunnallisiin instituutioihin koettu

tarkeaksi SP:aa edistavana tekijana tai sen

tuotoksena

Kansalaisaktiivisuus niinikdan sosiaalisen
padoman tuotos/lahde
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Elementit empiirisessa tutkimuksessa
(Brehm & Rahn 1997)

Luottamus
instituutioihin
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Yleistynyt

Kansalais-
< luottamus

aktiivisuus <
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de Tocquevillen “perusmalli®’(l)

* 7lIsthat just an accident, or is there really some
necessary connection between association and
equality?” (de Tocqueville, Democracy in America)

o Jarjestdissa toimivat luottavat muita helpommin myds
taysin vieraisiin ihmisiin (vrt. Almond & Verba 1989;
Putnam 1995; 2000; llmonen 2004, 103)

o Kiitiikkia:

— Jarjestojen merkitys nykykansalaiselle?

—  Miksi juuri jarjestot? vrt. perhe tyopaikat jne.
—  Kasvatus, moraali (Fukuyama)

— Jarjestotoimintaan valikoituminen (Stolle)
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* Vaikka yhdistysjasenyydet eivat nayttaisi tuottavan
kovinkaan voimakkaasti sosiaalisen padoman
kasautumista yksil6tasolle, silla saattaa olla
laajempia ns. "sateentekijavaikutuksia”

* Yhteys yhdistysaktiivisuuden ja yleistyneen
luottamuksen valilla on voimakkaampi kuin
pelkastaan yksildtason yhteyksia tarkasteltaessa
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Ylhaalta-alas malli

*  Hyvin toimivat yhteiskunnalliset instituutiot luovat
yleistynytta luottamusta (esim. Rothstein)

 Tama ylhaalta alas —malli korostaa instituutioiden
reiluutta ja oikeudenmukaisuutta

* lhmiset pystyvat luottamaan toisiinsa ja
ratkaisemaan kollektiivisia ongelmiaan yhdessa niin
kauan kuin poliittiset ja lainsdadanndlliset
instituutiot pystyvét luomaan toimintaympariston,
jossa luottamus sdilyy ja jossa varastaminen,
valehtelu ja vapaamatkustaminen ovat sanktioituja

Universaalit ja selektiiviset hyvinvointipolitikat ->
POHJOISMAAT
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Department of Sociology

Sosiologian laitos

(ESS 2004)

Sosiaalisen paaoman indikaattoreita

—a— Yleistynyt luottamus  —s— Luottamus instituutioihin - —@— K ansalaisosallistuminen
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Mureneeko yleistynyt luottamus

(WVS)?
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Sosiologian laitos
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Yleistynyt luottamus Euroopassa (ESS)

—e— Denmark

.\0/.\' —a— Norway
6,5 — —  — =&

—n— Finland
—>¢«—Sweden

6 x/,‘_/-*§x —x— Switzerland
—e— United Kingdom
55 E— Y

./ —+— Germany
/ —o— Belgium

5 ——Spain

/ —e— France
4.5 —o— Portugal
% —a— Slovenia

4 — —0— Poland

2002 2004 2006 2008

Yleistynyt luottamus
vuonna 2006
(Lahde: Stakes HYPA-kysely 2006)

Taulukko 1. Yleistynyt luottamus. Jakaumat (%), keskiarvot ja keskihajonnat.

Tiysin Jokseen- Ei samaa Jokseen-  Tiysineri K.A. N
samaa kin samaa eikd eri kin eri mielti
mielti mielti mielti mielti
Kukaan ei viliti paljoakaan
slitd, miti toiselle tapahtuu 16.3 339 49 320 129 291 4511
On paras olla luottamatta
kehenkiiiin 9.5 180 55 39.7 273 358 4513
Useimmat ihmiset hankki-
vat ystdvid siksi, ettd niistd
on todennikdisesti heille 76 185 6.9 359 31.0 364 4498
hyotya
Useimmat ithmiset eivit
oikeastaan haluaisi
nithdi vaivaa auttaakseen 126 322 6.6 336 150 306 4501

toisia
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Sosiologian laitos
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Hyvinvointivaltio ja
luottamus?
(Lahde: Stakes HYPA-kysely 2006)

Taulukko 2. Yleistynyt luottamus ja hyvinvointipalvelujen kéyttd. Keskiarvot, vastaajien maérét ja keskihajonnat.

Yleistynyt luottamus

N % K.A. Keskihajonta
Oletko hakenut paivahoito-, vanhus-, vammais- tai kotipalveluja?
Kyll&, saanut vahéan tai ei lainkaan 78 2% 5,22 2,41
Kyll&, saanut riittavasti 360 8% 6,26 2,26
Ei hakenut tukea lainkaan 4031 90 % 572 2,46
Yhteensa 4469 100 % 5,75 2,45
Oletko hakenut toimeentulotukea tai muuta rahallista etuutta?
Kyll&, saanut vahéan tai ei lainkaan 125 3% 5,08 2,57
Kyll&, saanut riittavasti 131 3% 5,86 2,48
Ei hakenut tukea lainkaan 4217 94 % 577 2,44
Yhteensa 4473 100 % 5,75 2,45
Kombinaatiot eri tyyppisten hyvinvointipalvelujen hakemisessa
Hakenut molempia 57 1% 5,80 2,52
Hakenut vain toimeentulotukea tai muuta rahallista etuutta 201 4% 5,38 2,58
Hakenut vain paivahoito-, vanhus-, vammais- tai kotipalveluja 387 9 % 6,14 2,29
Ei hakenut kumpaakaan 3830 86% 573 2,45
Yhteensa 4475 100 % 5,75 2,45

Luottamuksen kohteet Suomessa ja

koulutus (ESS 2006)

A

8,5
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N NS/

LT N LD

55 ~
5
45 1
4
Most people can Mostpeople try Mostof the ime Trustin countrys Trustinthelegal  Trustin the Trustin
be trusted or you to take people helpful or  parliament system police politicians
cantbetoo  advantage of  mostlylooking
careful you, or try to be out for
fair themselves

—s— Less than
primary

—=— Primary or first
stage

Second stage
of basic/less

Upper
secondary

—*— First stage of
tertiary

—— Second stage
of tertiary

=S-Total
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Jarjestojen jasenyydet, Suomi (ESS
2002)
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Onko sosiaalinen paaoma aina
hyvasta?
* Negatiivinen ja positiivinen sosiaalinen
paaoma
« Silloittava (bridging) ja sitova
(bonding) sosiaalinen padoma
(Putnam)
Woolcock: bridging, bonding & linking
Esimerkiksi mafialla, Helvetin
enkeleilla ja Irakissa paljon sosiaalista
paaomaa
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Mureneeko sosiaalinen paaoma
Suomessa (1)?

Ei valittdmid havaintoja
Toisaalta muutokset erityisesti
yleistyneessa luottamuksessa hitaita

Sosiaalinen paaoma saattaa myos
muuttaa muotoaan -> feissaus jne.

Sosiaalinen padaoma kuitenkin myaos
kytkdksissa hyvinvointivaltion malliin,
joten muutokset tassa saattavat
aiheuttaa rapautumista

Mureneeko sosiaalinen paaoma
Suomessa (11)?

Muiden Pohjoismaiden tapaan sosiaalinen

padoma korkealla tasolla Suomessa

Toisaalta epatasainen jakautuminen
ihmisryhmien kesken

Samaan aikaan korkea jarjestoaktiivisuus ja
vahva hyvinvointiyhteiskunta

Suomi on myos historiallisesti selvinnyt
hyvin sosiaalista padomaa uhkaavista
Kriiseista (esim. sodat)
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Thank you!
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